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GIRIiS

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali Lisansiistii Degerlendirme Anketi, Erciyes Universitesi Fen Bilimleri
Enstitlisi'nlin kalite glivencesi slregleri kapsaminda egitim kalitesini artirmak amaciyla hazirlanmistir.
Anabilim Dalimiz Olgme, Degerlendirme ve Geri Bildirim Komisyonu tarafindan Fen Bilimleri Enstitiisiinden
iletilen formata uygun olarak hazirlanan anket, Mimarlik fakiltesi resmi web sitesinin duyurular
boliminde 10 Haziran 2026 tarihinde ilan edilmis, ayrica danismanlar tarafindan 6grencilerin
bilgilendirilmesi saglanmistir. Kurumsal iyilestirme siireclerinde degerlendiriimek Ulzere Ogrencilere;
“enstitl yonetimi, liderlik ve kalite, ana bilim dali egitim-6gretim, ar-ge ve toplumsal fayda sirecleri, ders
ve program yeterlilikleri degerlendirmesi, sehir planlama lisanslistli program yeterliliklerinin ilgili ders
ciktilari ile karsilanma diizeyi” baslhklari altinda sorular yoneltilmistir. Sorularda yer alan ifadelerin 1 (hig
katilmiyorum) ile 5 (tamamen katiliyorum) arasinda puanlanmasi istenmistir. 2026 yilinda Sehir ve Bolge
Planlama Anabilim Dali LisansUstl programina kayith 31 6grenci arasinda yaklasik %40 gibi bir oranla 12
ogrenci ankete katilim saglamistir.

® Kadin @ Ders Agamasi
@ Erkek @ Yeterlilik/Tez Onerisi
Belirtmek istemiyorum Tez Agamasi

78,6%

Sekil 1. Cinsiyete Gore Dagilim Sekil 2. Mevcut Lisansiistii Ogrenim Asamasi

@ Yiiksek Lisans Tezli
@ Doktora

@ Evet
@® Hayir

Sekil 3. Kayith Olunan Lisansiistii Egitim-Ogretim Sekil 4. Sehir ve Bolge Planlama Programi
Programi Disindaki Programlardan Ders Alma Durumu

Ankete katilanlarin %21,4’( kadin, %78,6's1 erkektir. %35,7’si ders asamasinda, %64,3’l tez
asamasindadir. Ogrencilerin %71,4(i tezli yiiksek lisans programinda, %28,6’s1 doktora programinda
kayitlidir. Sehir ve Bolge Planlama Programi disindaki programlarda (harita miihendisligi ve bilgisayar
mihendisligi) ders alan 6grenci ylzdesi %28,6’dir.

A) ENSTITU YONETIMI, LIDERLIK VE KALITE

Enstitli yonetimi, liderlik ve kalite basligi altinda sorulan sorusuna verilen yanitlar asagidaki grafikte yer
almaktadir.



Bilgi yonetim sistemleri (OBISIS vb.) ve enstitii web sayfasi
giincel ve kullanici dostudur.

(6]

Enstitlinin stratejik hedefleri ve kalite politikasi hakkinda
yeterli diizeyde bilgilendiriliyorum.

(o)}

Enstitl tarafindan sunulan idari hizmetlerin (kayit, form
yonetimi, belge temini vb.) kalitesinden memnunum.

Enstitli yonetimi, 6grenci temsilciligi ve katihm
mekanizmalarini desteklemektedir.

Enstitide kalite glivencesi kiiltlirt ve stirekli iyilestirme
suregleri etkin sekilde isletilmektedir.

[¢)]

(6]

Enstitl 6grenci isleri ve idari personeli taleplerime hizli ve
yapici ¢oziimler sunmaktadir.

(6]

Enstitl web sitesi ve duyuru kanallari Gizerinden giincel ve
dogru bilgiye zamaninda erisebiliyorum.

(%3]

(o)}

Enstitl yonetiminin gorev, yetki ve sorumluluklari agikca
tanimlanmis olup seffaf bir yonetim modeli sunulmaktadir.
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M Hi¢ Katilmiyorum  ® Katilmiyorum  ® Kararsizim Katihyorum B Tamamen Katiliyorum

Sekil 5. Enstitll yonetimi, liderlik ve kalite sorusuna verilen yanitlar
Enstitli hakkinda diger goriis ve 6neriler boliminde asagidaki yanitlar verilmistir:

e Enstitli ne zaman bir sorun yasasam yardimci oluyor.
e  Farkli enstitli ve Gniversitelerden ders segme asamalarinda 6grenci icin daha kolaylastirici stregler
ylaratalebilir.

B) ANA BiLiM DALI EGiTiM-OGRETiM, AR-GE VE TOPLUMSAL FAYDA SURECLERI

Ana bilim dali egitim-6gretim, ar-ge ve toplumsal fayda siiregleri sorusuna verilen yanitlar asagidaki
grafikte yer almaktadir.



Ana Bilim Dali, elde edilen bilimsel giktilarin toplumla veya
ilgili sektorlerle paylasilmasini tesvik etmektedir

Ana bilim dalinda yirutulen projelerin/derslerin toplumsal
sorunlara veya endustriyel ihtiyaglara ¢6ziim tretme
potansiyeli yiiksektir

Ana Bilim Dali tarafindan diizenlenen etkinliklerde (seminer,
konferans) uluslararasi diizeyde bilimsel igerikler
sunulmaktadir

Ana bilim dal biinyesinde uluslararasi degisim programlari
(Erasmus vb.) ve is birlikleri hakkinda yeterli bilgilendirme
yapilmaktadir

Lisanslistl 6grencilerinin arastirma ve gelistirme
yetkinliklerini artiracak (galistay, seminer, proje destegi vb.)
faaliyetler dizenlenmektedir

Danismanim, akademik gelisimim, ders segimim ve kariyer
planlamam konusunda yeterli rehberlik saglamaktadir

LisansUistl arastirmalarimda etik ilkelere ve bilimsel
dirastlige uygunluk konusunda kurum tarafindan
destekleniyorum

Ana Bilim Dal biinyesindeki arastirma altyapisi
(laboratuvar, kiutiphane vb.) ¢calismalarim igin yeterlidir

Danismanim, akademik gelisimim ve kariyer planlamam
konusunda yeterli rehberlik saglamaktadir

Ana Bilim Dali ydnetimi, lisanslstl 6grencilerin akademik
sorunlarina hizh ¢6ziim Gretmektedir
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Sekil 6. Ana bilim dali egitim-6gretim, ar-ge ve toplumsal fayda siirecleri sorusuna verilen yanitlar

C) DERS VE PROGRAM YETERLILIKLERi VE YUKSEK LiISANS PROGRAMINA KAYITLI OGRENCILERIN

DERSLERE YONELiK DEGERLENDIRMELERI

Bu bolimde ders ve program yeterlilikleri dncelikle ders yeterlilikleri ve sonrasinda program yeterlilikleri
olmak Uzere 2 alt baslk halinde degerlendirilmektedir. Her bir baslik altinda yiksek lisans ve doktora

programina kayitl 6grencilerin aldiklari derslere yonelik degerlendirmeler yer almaktadir.

C1. Ders Yeterlilikleri

Ders vyeterlilikleri kapsaminda 6grencilerin ders igerikleri, 6gretim (Uyelerinin yaklasimlari, 6lgme-
degerlendirme yontemleri ve is yiiki dengesi gibi temel parametreleriiceren 9 farkl kriter analiz edilmistir.
Genel skorlar incelendiginde, enstitlii blnyesinde acilan derslerin lisansilisti dlizeydeki arastirma

kapasitesini destekleme oraninin oldukca yiiksek oldugu gorilmektedir.

Tablo 1. Anabilim Dali Ders Yeterlilikleri Cergevesi



Kod | Ders Yeterliligi

D1 Dersin 6grenme ciktilari ve hedefleri donem basinda agik ve anlasilir bir sekilde paylasildi

D2 Dersin igerigi, alanindaki glincel bilimsel gelismeleri ve literatiri kapsamaktadir

D3 Dersin islenisinde 6grenci merkezli yontemler (tartisma, sunum, analiz vb.) aktif olarak kullaniimaktadir

D4 Ders materyalleri (makale, kitap, yazihm vb.) lisansistl diizeyde arastirma yapabilmek icin yeterli ve
erisilebilirdir

D5 Sinav, 6dev ve proje gibi 6lgme yéntemleri, dersin 6grenme ¢iktilarini 6lgmede etkindir

D6 Opretim (yesi, calismalarim (6dev, sunum, rapor) hakkinda zamaninda ve gelistirici geri bildirim
vermektedir

D7 Ders igin harcadigim toplam is yuku (arastirma, hazirlik, ders saati), dersin kredisi (AKTS) ile uyumludur

D8 Bu ders, bagimsiz arastirma yapabilme ve elestirel diisinme becerilerime katki saglamistir

D9 Derse dair 0grenci gorls ve Onerileri, 6gretim elemani tarafindan dersin iyilestirilmesi igin dikkate
alinmaktadir

C1.1. Yiiksek Lisans Programina Kayitli Ogrencilerin Derslere Yonelik Degerlendirmeleri

Yiksek

Lisans programinda toplam 27 6grenciden 9'unun anket formunu yanitladig ve katilim oraninin

%33,3 seviyesinde gerceklestigi gorilmektedir. Katilimcilar anket kapsaminda 11 dersi degerlendirmistir.
S6z konusu ders havuzu; anabilim dali mifredatinda yer alan zorunlu, segmeli, seminer, tez ve uzmanhk
alan derslerinden olusmaktadir. Degerlendirilen bu derslerin akademik program diizeyleri ve 6grenci
katilim yogunluklarina iliskin sayisal dagihmlar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Yiiksek Lisans Programina Kayitli Ogrencilerin Aldigi Dersler

No

N oo b WwN R

(o]

10
11

Dersin Ait Oldugu Program Dersin Kodu ve Adi Frekans
Yiiksek Lisans SPL 500 Seminer 2
Yiiksek Lisans SPL 510 Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler 2
Yiiksek Lisans SPL 515 Ekolojik Planlama 2
Yiiksek Lisans SPL 524 Tirkiye’de Sanayilesmenin Evrimi 2
Yiksek Lisans SPL 526 Kentsel Agik ve Yesil Alan Planlamasi 1
Yiiksek Lisans SPL 527 Konut Talebi Arastirmasi 1
Yiiksek Lisans SPL 528 Antroposen Cagda Kentsel Peyzaj 1
Yiksek Lisans SPL 529 Bilimsel Arastirma 1
Yiiksek Lisans SPL 722 Tez Danismanligi 2 2
Yiiksek Lisans SPL 752 Uzmanlik Alan Dersi 2 2
Doktora SBPD 602 ileri Niteliksel Arastirma 1

Tablo 3. Sehir Planlama Yiiksek Lisans Program Yeterliliklerinin ilgili Ders Ciktilari ile Karsilanma Diizeyi

E;';Su Ders Adi DI D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8 D9 Ortalama

SPL500 Seminer 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5
Kentsel Korumada Uluslararasi

SPL510 Deneyimler 5.0 5.0 4.5 4.5 4.5 4.5 5.0 5.0 4.5 4.7

SPL515 Ekolojik Planlama 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0
Turkiye’de Sanayilesmenin

SPL524 Evrimi 4.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 4.0 5.0 5.0 4.8
Kentsel Agik ve Yesil Alan

SPL 526 Planlamasi 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0



SPL527 Konut Talebi Arastirmasi 5.0 4.0 2.0 3.0 1.0 3.0 1.0 4.0 2.0 2.8
Antroposen Cagda Kentsel

SPL 528 Peyzaj 4.0 5.0 4.0 4.0 5.0 3.0 5.0 5.0 4.0 4.3
SPL529 Bilimsel Aragtirma 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0
SPL 722 Tez Danismanhg 2 5.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4.1
SPL 752 Uzmanlik Alan Dersi 2 5.0 5.0 5.0 5.0 4.0 5.0 5.0 5.0 5.0 4.9
SBPD 602 ileri Niteliksel Arastirma 3.0 3.0 5.0 5.0 4.0 4.0 3.0 4.0 3.0 3.8

Yiksek Lisans programi kapsaminda anket formunu yanitlayan 6grencilerin ders bazli yeterlilik
degerlendirmelerine iliskin dagilimlar grafikler halinde asagida sunulmustur.
SPL 500 Seminer

D1

D8 D3

D7 D4

D6 D5

Sekil 7. SPL 500 seminer dersi anket degerlendirmesi

SPL 500 Seminer dersinin D1’den D9’a kadar tanimlanan 9 6l¢ltin tamaminda 4,50 ortalama puana sahip
oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin; ders hedeflerinin seffafligi (D1), literatir gincelligi (D2), 6grenci
merkezli islenis (D3) ve elestirel diisinme becerilerine katki (D8) gibi akademik kazanimlarin yani sira; is
yUka-AKTS uyumu (D7) ve geri bildirim etkililigi (D6) gibi operasyonel siireclerin tiimiine birebir ayni yliksek
puani vermis olmasi, dersin tasarimi ile uygulamasi arasinda dengeli bir eslesme saglandigini
gostermektedir. Elde edilen bu homojen bulgu, seminer dersinin lisanslisti arastirma altyapisini tiim
parametrelerde esit ve glcli bir seviyede destekledigini teyit etmektedir.



SPL 510 Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler

D1
6
D9 7 D2
2
D8 D3
0
D7 D4
D6 D5

Sekil 8. SPL 510 kentsel korumada uluslararasi deneyimler dersi anket degerlendirmesi

SPL 510 Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler dersi icin 6grencilerin tiim parametrelerde yiksek
diizeyde memnuniyet bildirdigi gortilmektedir. Dersin 6grenme ciktilari ve hedeflerinin ddnem basinda net
paylasilmasi (D1), icerigin glincel bilimsel gelismeleri ve literatiri kapsamasi (D2) ile dersin bagimsiz
arastirma yapabilme ve elestirel diisiinme becerilerine katkisi (D8) olgttleri 5,00 tam puan alarak en giigli
yonler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, dersin toplam is yikinin AKTS kredisi ile uyumu (D7) da
5,00 tam puan ile tam memnuniyet derecesine sahiptir. Ogrenci merkezli yéntemlerin kullanimi (D3),
materyal yeterliligi (D4), 6lcme-degerlendirme etkililigi (D5), zamaninda/gelistirici geri bildirim sirecleri
(D6) ve 6grenci gorislerinin dikkate alinmasi (D9) kriterleri ise 4,50 ortalama puan ile degerlendirilerek
dersin genel olarak dengeli ylrGtildGginl ortaya koymaktadir.

SPL 515 Ekolojik Planlama

D1
6
D9 7 D2
2
D8 D3
0
D7 D4
D6 D5

Sekil 9. SPL 515 Ekolojik planlama dersi anket degerlendirmesi

SPL 515 Ekolojik Planlama dersinin tiim parametrelerde (D1-D9) 5,00 tam puan alarak mutlak bir 6grenci
memnuniyeti sagladigi gérilmektedir. Grafigin en dis ceperde eksiksiz bir dengeli gokgen olusturmasi; ders
hedeflerinin netliginden (D1) literatiir glincelligine (D2), 6grenci merkezli yontemlerin kullanimindan (D3)
materyal erisilebilirligine (D4) kadar tim siireglerin Ust diizeyde performansla yiritildigini ortaya
koymaktadir. Ayni zamanda 6lgme-degerlendirme etkinligi (D5), 6gretim lyesinin gelistirici geri bildirimleri
(D6), is yuki-AKTS kredisi uyumu (D7), elestirel dislinme becerilerine katki (D8) ve 6grenci gorislerinin
dikkate alinmasi (D9) boyutlarinda da eksiksiz bir memnuniyet saglanmis olup, dersin lisansisti egitim
standartlarini btiintyle karsiladigi tespit edilmigtir.



SPL 524 Tiirkiye’de Sanayilesmenin Evrimi

D1

D9 D2

D8 D3

O, NWHBULO

D7 D4

D6 D5

Sekil 10. SPL 524 Turkiye’de sanayilesmenin evrimi dersi anket degerlendirmesi

SPL 524 Tirkiye’de Sanayilesmenin Evrimi dersinin genel olarak yiiksek bir memnuniyet diizeyine sahip
oldugu, ancak belirli alanlarda puan farklilagsmalarinin yasandigi gériilmektedir. Dersin en glgli yonlerini;
arastirma materyallerinin yeterliligi ve erisilebilirligi (D4), 6lgme yontemlerinin etkililigi (D5) ile bagimsiz
arastirma yapabilme ve elestirel diisiinme becerilerine saglanan katki (D8) kriterleri olusturmakta ve bu Ug
parametre de 5,00 tam puan ile degerlendirilmektedir. Ders igeriginin glincel bilimsel gelismeleri
kapsamasi (D2), 6grenci merkezli yontemlerin kullanimi (D3), 6gretim Giyesinin zamaninda/gelistirici geri
bildirimleri (D6) ve 6grenci gorislerinin dikkate alinmasi (D9) boyutlari ise 4,50 ortalama puan almistir.
Buna karsin, ders hedeflerinin donem basinda net paylasiimasi (D1) kriteri 4,00 ortalama puan ile gérece
daha disuk bir diizeyde kalirken; dersin toplam is yukinin AKTS kredisi ile uyumu (D7) kriteri 3,50
ortalama puan ile degerlendirilerek dersin en fazla gelisime acik alani olarak tespit edilmistir.

SPL 526 Kentsel Acgik ve Yesil Alan Planlamasi

D1
6
D9 2 D2
2
D8 D3
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D7 D4
D6 D5

Sekil 11. SPL 526 Kentsel acik ve yesil alan planlamasi dersi anket degerlendirmesi

SPL 526 Kentsel Agik ve Yesil Alan Planlamasi dersi icin katilimcilarin tiim parametrelerde (D1-D9) 5,00 tam
puan verdigi gorilmektedir. Ders amaglarinin netligi (D1), literatliriin glincelligi (D2), 6grenci merkezli
yuratllust (D3), materyal erisilebilirligi (D4), dlcme-degerlendirme yontemleri (D5), zamaninda geri
bildirim (D6), is yuki-AKTS kredisi uyumu (D7), elestirel diisinmeye katkisi (D8) ve 6grenci goruslerinin
dikkate alinmasi (D9) boyutlarinin tamaminda mutlak bir 6grenci memnuniyeti yakalandigi tespit
edilmistir.



SPL 527 Konut Talebi Arastirmasi

D1
6
D9 D2
4
VA
D8 D3
Q
D7 D4
D6 D5

Sekil 12. SPL 527 Konut talebi arastirmasi dersi anket degerlendirmesi

SPL 527 Konut Talebi Arastirmasi dersinde kriterler arasinda belirgin bir asimetri ve puan farkllasmasi goze
carpmaktadir. Ders hedeflerinin donem basinda net bir sekilde paylasiimasi (D1) 6l¢itt 5,00 tam puan
alarak dersin en gicli yonini olustururken; ders iceriginin giincelligi (D2) ve elestirel diisinmeye olan
katkisi (D8) kriterleri de 4,00 ortalama puan ile gorece yiiksek diizeyde degerlendirilmistir. Buna karsin,
ders materyallerinin erisilebilirligi (D4) ile 6gretim lGyesinin geri bildirim slrecleri (D6) 3,00 ortalama puan
seviyesinde kalmistir. Dersin en zayif ve gelisime acik alanlarini ise 2,00 ortalama puan ile 6grenci merkezli
yontemlerin kullanimi (D3) ve 6grenci gorislerinin dikkate alinmasi (D9) olgttlerinin yani sira; 1,00 en
diisiik ortalama puan seviyesine gerileyen dlgme-degerlendirme yontemlerinin etkililigi (D5) ve is yikiniin
AKTS kredisi ile uyumu (D7) olusturmaktadir.

SPL 528 Antroposen Cagda Kentsel Peyzaj
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Sekil 13. SPL 528 Antroposen cagda kentsel peyzaj dersi anket degerlendirmesi

SPL 528 Antroposen Cagda Kentsel Peyzaj dersinin genel olarak memnuniyet profiline sahip oldugu
gorilmektedir. Dersin en yiksek basari gosterdigi alanlari; ders iceriginin giincel bilimsel gelismeleri ve
literatlri kapsamasi (D2), 6lgme-degerlendirme yontemlerinin etkililigi (D5), toplam is yukinin AKTS
kredisi ile olan uyumu (D7) ile bagimsiz arastirma yapabilme ve elestirel diisiinme becerilerine saglanan
katki (D8) olusturmakta ve bu dért parametre de 5,00 tam puan ile degerlendirilmektedir. Bunun yani sira,
ders hedeflerinin net paylasiimasi (D1), 6grenci merkezli yontemlerin kullanimi (D3), materyal erisilebilirligi
(D4) ve 68renci goruslerinin dikkate alinmasi (D9) kriterleri 4,00 ortalama puan alarak stabil bir yeterlilik
dizeyine isaret etmektedir. Buna karsin, 6gretim Uyesinin donem boyunca sundugu geri bildirimlerin



zamaninda ve gelistirici olmasi (D6) kriteri 3,00 ortalama puan diizeyinde kalarak dersin gelistirilmeye acik
tek alani olarak 6ne ¢ikmaktadir.

SPL 722 Tez Danismanligi 2
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Sekil 14. SPL 722 Tez danismanhgi 2 dersi anket degerlendirmesi

SPL 722 Tez Danismanhgl 2 dersinin homojen ve kararli bir memnuniyet dizeyine sahip oldugu
gorulmektedir. Dénem basinda ders/tez hedeflerinin ve 6grenme ciktilarinin net bir sekilde paylasiimasi
(D1) olgith 5,00 tam puan alarak en yliksek basari diizeyine ulasmistir. Bunun disinda kalan diger tim
parametreler; icerigin giincelligi (D2), 6grenci merkezli yaklasim (D3), kaynaklarin yeterliligi (D4), 6l¢me-
degerlendirme etkililigi (D5), zamaninda ve gelistirici geri bildirimler (D6), is yUki-AKTS uyumu (D7),
elestirel distinme becerilerine katki (D8) ve 6grenci gorislerinin dikkate alinmasi (D9) kriterlerinin tamami
4,00 ortalama puan ile degerlendirilmistir. Bu bulgular, tez danismanligi siirecinin lisansisti dizeyde
istikrarli ve 6grenci beklentilerini karsilayan bir yapida yiratildiginid ortaya koymaktadir.

SPL 752 Uzmanlk Alan Dersi 2
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Sekil 15. SPL 752 Uzmanlik alan dersi 2 dersi anket degerlendirmesi

SPL 752 Uzmanlik Alan Dersi 2 dersinde, 6grencilerin genel olarak siiregten yiksek bir memnuniyet
duyduklar gériilmektedir. Ogretim Uyesinin ¢alismalar hakkinda zamaninda ve gelistirici geri bildirimler
sunmasi (D6) kriteri 5,00 tam puan alarak siirecin en basarili yoni olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte;
ders hedeflerinin netligi (D1), igerigin gincelligi (D2), 6grenci merkezli yaklasim (D3), arastirma
materyallerinin yeterliligi (D4), is yUki-AKTS uyumu (D7), elestirel disiinme becerilerine katki (D8) ve
Ogrenci goruslerinin dikkate alinmasi (D9) kriterleri 4,50 ortalama puan ile degerlendirilmistir. Sinav, 6dev
ve proje gibi 6lgme yontemlerinin etkililigini 6lgen D5 kriteri 4,00 ortalama puan diizeyindedir.



SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma (D1-D9)
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Sekil 16. SBPD 602 Planlamada ileri niteliksel arastirma dersi anket degerlendirmesi

SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma dersinin yeterlilik kriterleri bazinda degerlendirildigi radar
grafigi incelendiginde, puanlarin orta ve vylksek dizeyler arasinda kararli bir dagiim gosterdigi
gorilmektedir. Ders bilinyesinde 6grenci merkezli yontemlerin kullanimi (D3) ve arastirma materyallerinin
yeterliligi (D4) ol¢itleri 5,00 tam puan alarak yiksek memnuniyet seviyesine ulasan alanlar olmustur.
Olgme-degerlendirme yodntemlerinin etkililigi (D5), 6gretim Uyesinin zamaninda ve gelistirici geri
bildirimleri (D6) ile dersin bagimsiz arastirma ve elestirel dislinme becerilerine sagladigi katki (D8)
kriterleri 4,00 ortalama puan ile degerlendirilerek gii¢li yeterlilik diizeyini korumustur. Buna karsin, ders
hedeflerinin dénem basinda net paylasilmasi (D1), ders igeriginin literatiir giincelligi (D2), toplam is
yukinin AKTS kredisi ile uyumu (D7) ve 68renci gorislerinin dikkate alinmasi (D9) kriterleri 3,00 ortalama
puan seviyesinde kalarak dersin gelistirilmeye acik yoni olarak tespit edilmistir.

C1.2. Doktora Programina Kayith Ogrencilerin Ders Yeterliliklerine Dair Degerlendirmeleri

Doktora programinda toplam 4 6grenciden 3'Unin anket formunu yanitladigl ve katilim oraninin %75,0
seviyesinde gerceklestigi gérilmektedir. Katilimci doktora 6grencileri tarafindan 2025-2026 egitim 6gretim
yilinda secilen 5 ders degerlendirmistir. S6z konusu dersler; anabilim dali doktora mifredatinda yer alan
seminer, yontem, secmeli dersler ile tez danismanligi siireclerinden olusmaktadir. Doktora 6grencilerinin
degerlendirdikleri bu derslerin akademik kodlari, adlari ve 6grenci katilim yogunluklarina iliskin sayisal
dagihimlar, Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4. Doktora Programina Kayith Ogrencilerin Aldig Dersler

Dersin Ait Oldugu Frekans

No Dersin Kodu ve Adi

Program
1 Doktora SBPD 600 Seminer 1
2 Doktora SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma Yéntemleri 1
3 Doktora SBPD 614 Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin Bigimlenisi 1
4 Doktora SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim 1
5 Doktora SBPD 702 Tez Danismanligi 2 2

Doktora programi kapsaminda anket formunu vyanitlayan 06grencilerin ders bazli vyeterlilik
degerlendirmelerine iliskin dagilimlar radar grafikleri halinde sirasiyla asagida sunulmustur.



Tablo 5. Sehir Planlama Doktora Program Yeterliliklerinin ilgili Ders Ciktilari ile Karsilanma Diizeyi

Ders Kodu Ders Adi DI D2 D3 D4 D5 D6 D7 D8 D9 om;lam
5. 5.

SBPD 600 Seminer 0 50 50 5.0 5.0 0 50 5.0 5.0 5.0
5. 5.

SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma Yéntemleri 0 50 50 5.0 5.0 0 50 5.0 5.0 5.0
Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin 5. 3.

SBPD 614 Bigimlenisi 0 50 5.0 5.0 5.0 0 40 5.0 4.0 4.6
4. 2.

SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim 0 3.0 40 4.0 3.0 0 20 30 3.0 3.1
5. 5.

SBPD 702 Tez Danigsmanligi 2 0 50 50 5.0 5.0 0 50 50 5.0 5.0

SBPD 600 Seminer
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Sekil 17. SBPD 600 Seminer dersi anket degerlendirmesi

SBPD 600 Seminer dersi icin 6grencilerin yiksek dizeyde memnuniyet bildirdigi gortlmektedir. Dersin
o6grenme ciktilari ve hedeflerinin donem basinda acik ve anlasilir bicimde paylasiimasi (D1), ders iceriginin
giincel bilimsel gelismeleri ve literatlri kapsamasi (D2), 6grenci merkezli 6gretim yontemlerinin etkin
kullanimi (D3), ders materyallerinin arastirma yapmaya uygun ve erisilebilir olmasi (D4), 6l¢me-
degerlendirme yontemlerinin 6grenme ciktilarini dlgmedeki etkililigi (D5) ve 6gretim lyesinin zamaninda
ve gelistirici geri bildirim saglamasi (D6) kriterleri 5,00 tam puan alarak dersin en gli¢li yonleri olarak 6ne
¢citkmaktadir.

SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma Yéntemleri
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Sekil 18. SBPD 602 Planlamada ileri niteliksel arastirma dersi anket degerlendirmesi



SBPD 602 Planlamada ileri Niteliksel Arastirma Yéntemleri dersinin 6grenme ciktilari ve hedeflerinin agik
bicimde paylasilmasi (D1), icerigin glincel bilimsel gelismeleri kapsamasi (D2), 6grenci merkezli 6gretim
yontemlerinin kullanilmasi (D3), ders materyallerinin yeterliligi (D4), 6lcme-degerlendirme siireglerinin
etkililigi (D5) ve 6gretim Uyesinin sagladigi geri bildirimlerin niteligi (D6) kriterleri 5,00 tam puan almistir.
Ders is yukiiniin AKTS kredisiyle uyumu (D7), bagimsiz arastirma ve elestirel diisiinme becerilerine katkisi
(D8) ile 6grenci goruslerinin dersin gelistiriimesinde dikkate alinmasi (D9) kriterleri ise 4,50 puan ile
degerlendirilmistir. Genel olarak sonuglar, dersin lisansiistl diizeyde arastirma yetkinliklerini destekleyen
ve 0grenci beklentilerini bliylk ol¢tide karsilayan bir yapida yiritaldigini gostermektedir.

SBPD 614 Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin Bigimlenisi
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Sekil 19. SBPD 614 Kamusallik odaginda kentsel mekanin bigcimlenisi dersi anket degerlendirmesi

SBPD 614 Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin Bigcimlenisi dersinde 6grencilerin dersin akademik icerigi
ve 6grenme slireglerine iliskin genel olarak memnuniyet bildirdigi gérilmektedir. Dersin 6grenme ¢iktilari
ve hedeflerinin agik bicimde paylasiimasi (D1), igerigin glincel bilimsel gelismeleri kapsamasi (D2), 6grenci
merkezli yontemlerin kullanilmasi (D3), ders materyallerinin yeterliligi (D4), o6l¢me-degerlendirme
yontemlerinin etkililigi (D5) ve bagimsiz arastirma ile elestirel dislinme becerilerine katkisi (D8) kriterleri
5,00 tam puan alarak dersin gligli yonleri olarak 6ne ¢gikmaktadir. Ders is ylikiiniin AKTS kredisiyle uyumu
(D7) ve Ogrenci goruslerinin dersin gelistiriimesinde dikkate alinmasi (D9) 3,00 puan almis, 6gretim
liyesinin zamaninda ve gelistirici geri bildirim saglamasi (D6) kriteri 2,00 puan almistir. Bulgular, dersin
icerik ve 6grenme ciktilari agisindan glcli bir performans sergiledigini ancak geri bildirim siirecleri ile
ogrenci katilimini destekleyen uygulamalarda gelistirme gereksinimi bulundugunu géstermektedir.

SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim
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Sekil 20. SBPD 616 Sanat temelli yontemler ve kentsel degisim dersi anket degerlendirmesi



SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim dersi genel olarak orta-ylksek dizeyde
degerlendirilmistir. Dersin 6grenme ciktilari ve hedeflerinin agik bicimde paylasilmasi (D1) ile 6grenci
merkezli 6gretim yontemlerinin kullanilmasi (D3) kriterleri 4,00 puan alarak dersin en gii¢li yonleri olarak
One cikmaktadir. Ders materyallerinin yeterliligi (D4), 6lcme-degerlendirme sireglerinin etkililigi (D5),
bagimsiz arastirma ve elestirel disinme becerilerine katkisi (D8) ile 6grenci goérislerinin dersin
gelistiriimesinde dikkate alinmasi (D9) kriterleri 3,00 puan diizeyinde degerlendirilmistir. Buna karsilik,
ders igeriginin giincel bilimsel gelismeleri kapsamasi (D2), 6gretim lyesinin zamaninda ve gelistirici geri
bildirim saglamasi (D6) ve ders is ylkinin AKTS kredisiyle uyumu (D7) kriterleri 2,00 puan ile daha distk
dizeyde degerlendirilmistir. Genel olarak bulgular, dersin 6grenme siirecine iliskin temel yeterlilikleri
karsiladigini, ancak igerik glincelligi, geri bildirim mekanizmalari ve is yiki planlamasi agisindan
gelistirmeye acik yonler bulundugunu gostermektedir.

SBPD 702 Tez Danismanligi 2
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Sekil 21. SBPD 702 Tez danismanhgi 2 dersi anket degerlendirmesi

SBPD 702 Tez Danismanligl 2 siirecinin dersinde, 6grencilerin siireci oldukga homojen, dengeli ve kararli
bir memnuniyet diizeyinde degerlendirdigi gorilmektedir. Dersin en giiclii yoni; 5,00 tam puan alarak en
ylksek basari diizeyine ulasan "Dersin 6grenme ciktilari ve hedeflerinin donem basinda acik ve anlasilir bir
sekilde paylasildi" (D1) kriteridir; bunun disinda kalan igerigin giincelligi (D2), 6grenci merkezli yaklasim
(D3), kaynaklarin yeterliligi (D4), olgme-degerlendirme etkililigi (D5), zamaninda ve gelistirici geri
bildirimler (D6), is yiki-AKTS uyumu (D7), elestirel disinme becerilerine katki (D8) ve 6grenci gérislerinin
dikkate alinmasi (D9) kriterlerinin tamami ise 4,00 ortalama puan ile ylksek diizeyde degerlendirilmistir.
Bulgular, tez danismanhginin lisansistl diizeyde yapisal ve yontemsel olarak temel yeterlilikleri basariyla
karsiladigini, istikrarli ve standart bir yapida ylirtitlldtGglint ortaya koymaktadir.

C2. Program Yeterlilikleri

Tablo 6. Yiksek Lisans Program Yeterlilikleri

Kod Program Yeterliligi

PY1 Lisans duzeyi yeterliliklerine dayall olarak, sehir planlama programi gergevesinde bilgilerini uzmanhk
diizeyinde gelistirebilme ve derinlestirebilme

PY2 Sehir Planlama alaninin iliskili oldugu disiplinler arasi etkilesimi kavrayabilme

PY3 Sehir Planlama alani ve ilgili alanlar arasinda bilgi Gretimi ve bilginin sinanmasi konusunda derinlesebilme
PY4 Kentlesme slireclerini ve bunu etkileyen degiskenleri farkli disiplin alanlarinda lretilen ¢ok disiplinli bilgi
ve verilere dayali olarak ve farkli diizeylerde analiz edebilme ve sentezleyebilme

PY5 Ulke, bolge ve kentsel planlama alaninda analiz yapabilme, karar iiretebilme




PY6 Sehir Planlama alaninda kuramsal ve uygulamali bilgi ve becerileri kazanabilme

PY7 Niteliksel ve niceliksel arastirma yontem, teknik bilgi ve becerisine sahip olabilme

PY8 Bireysel ve ortak bilimsel ¢calisma yapabilme

PY9 Sehir Planlama alanindaki gtincel konulari arastirabilme, glincel arastirmalari takip edebilme

PY10 | Sehir Planlama alaninda sorun tanimlayabilme ve ¢6zim 6nerisi Uretebilme

PY11 | Sehir Planlama uzmanlik diizeyindeki kuramsal ve uygulamali bilgileri kullanabilme

PY12 | Sehir Planlama alanindaki bilgilerini iliskili oldugu diger disiplin alanlarindan gelen bilgilerle bitlinlestirerek
yorumlayabilme ve yeni bilgiler olusturabilme

PY13 | Sehir Planlama alani ile ilgili uzmanlik gerektiren bir ¢alismayi bagimsiz olarak yuritebilme

PY14 | Sehir Planlama alani ile ilgili uygulamada karsilasilan sorunlarin ¢6ziimi igin karar tiretebilme

PY15 | Sehir Planlama alaninda edindigi uzmanhk dizeyindeki bilgi ve becerileri elestirel bir yaklasimla
degerlendirebilme

PY16 | Sehir Planlama alanindaki bilimsel ¢alismalarini programlayabilme ve bireysel olarak siirdlirebilme

PY17 | Sehir Planlama alanindaki glincel gelismeleri bilimsel calismalarinda degerlendirebilme

PY18 | Sehir Planlama alaninin gerektirdigi diizeyde bilgisayar kullanimi ile birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanabilme

PY19 | Sehir Planlama alaninda toplumsal sorumluluk ve kamu yarari kavramlarini i¢sellestirebilme

PY20 | Sehir Planlama alanindaki bilgi, problem ¢6zme ve uygulama becerilerini disiplinler arasi ¢alismalarda
kullanabilme

PY21 | Sehir Planlama ile ilgili konularda sorun tanimlayabilme ve ¢6ziim lretebilme

PY22 | Tez ve tezle ilgili bilimsel ¢calismalarini ulusal ve uluslararasi bilimsel ve mesleki platformlarda aktarabilme
PY23 | Ozgiin arastirmaya dayali bilimsel nitelikli bir calisma gergeklestirebilme

PY24 | Bilimsel ¢calismalarini etik kurallara uygun olarak hazirlama

PY25 | Etik ve toplumsal sorumluluk bilincinde bilgi iretimi

PY26 | Bilimsel arastirmalarini gok yonli planlama (yayin, proje gibi) ve yiritme

C.2.1. Yiiksek Lisans Ogrencilerinin Segtikleri Derslerin Program Yeterlilikleri Agisindan Degerlendirilmesi

Tablo7. Sehir Planlama Yiiksek Lisans Program Yeterliliklerinin ilgili Ders Ciktilari ile Karsilanma Diizeyi

Der ® P P ® 0 P © B o ° P P P P B P P P P P P P P P P P -
s Ders Adi Y Y Y Y Y Y Y Y Y M M M M M M M M M M M M M M M M M ala
Kod 1 P 3 2 5 6 7 8 9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 -
u 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6

SPL a a a a 4 2 a 4, 2, 4 4, a 4 4 4 a 2 s a a 2, 4 4, a 4 4

500 Seminer 0 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0 5 5 5 5 5 5 5 5 4.5
Kentsel Korumada

SPL Uluslararasi 4 4 4 4 4, 4, 2 2 4 4 2 5 1 1 1 4 4 4 4. 4 4 4 2 2 1 1

510 Deneyimler 0 0 0 0 5 5 5 0 5 5 0 0 0 0 5 0 0 5 5 5 5 5 0 s s 0 43

SPL s, 5 5 5 5 s B s, s, s, B B s s 5 5 5 B B B 5. s. 5 s s s

515 Ekolojik Planlama 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5.0
Turkiye'de

SPL Sanayilesmenin 4 4 3 4 4. 4. 4. 3 3 4, 3 4 2 3 4 3 2 5 4 4 3 4 4 3 3 3

524 Evrimi 5 5 5 5 5 5 5 4 4 0 5 5 5 5 3 0 5 0 5 5 4 5 5 5 5 5 39
Kentsel Agik ve

$PL Yesil Alan 4 4 a. 4 4 4, 4, 4, 4 4 4, 4, 4, 4, 4 4 a. 5. 5. 5. 4 4 4, 4, 4, 4,

526 Planlamasi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ [ o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 41

SPL Konut Talebi 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

527 Arastirmasi 0 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o o 0 0 0 0 0 0 0 3.0

$PL Antroposen Cagda 4 4 4. 5 B B 2, 5 5 5 2 s B 1, 4 5 5. 5. 5 4 5 4 5 s B B

528 Kentsel Peyzaj 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4.7

SPL 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

529 Bilimsel Arastirma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3.0

SPL 4, 4, 4. 4 ) 4, 4, 4, 4, 4, 4, 4, 4, 4, ) 4 4. 4. 4 4, 4, 4, 4, 4, 4, 4,

722 Tez Danismanligi 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 5 0 5 0 5 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4.1

SPL Uzmanlik Alan 3 3 4 4 4 4. 4 4 4 4 4 4 4. 4. 4 4 4 4 4 4 4 4 4, 4, 4. 4.

752 Dersi 2 0 0 5 5 5 5 5 0 5 5 5 5 5 5 5 5 5 0 5 5 5 5 5 5 5 5 4.5




SPL 500 Seminer
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Sekil 22. SPL 500 Seminer dersi anket degerlendirmesi

SPL 500 Seminer dersinin program yeterlilikleri degerlendirildiginde, ylksek lisans 6grencilerinin dersin
kazanimlarini genel olarak olduk¢a yiksek ve dengeli bir diizeyde (4,00 - 5,00 puan araliginda)
degerlendirdigi goriilmektedir. Grafikte en yliksek basari diizeyine ulasan parametre; 5,00 tam puan alarak
one ¢ikan "Sehir Planlama alaninin gerektirdigi diizeyde bilgisayar kullanimi ile birlikte bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanabilme" (PY18) yeterliligidir. Buna karsilik, uzmanhk dizeyinde bilgi gelistirme ve
derinlestirme (PY1) kriteri ile bilimsel ¢alismalari ¢ok yonli planlama ve yiritme (PY26) kriteri 4,00 puan
ile dersin diger yeterliliklerine kiyasla gérece daha disiik fakat yine de basarili bir dizeyde kalmistir.
Grafikteki diger tim program yeterlilikleri olan disiplinler arasi etkilesim (PY2), bilgi Gretimi ve sinanmasi
(PY3), kentlesme siireglerinin ¢ok disiplinli analizi (PY4), kentsel planlamada analiz ve karar tGretme (PY5),
kuramsal/uygulamali bilgi edinimi (PY6), arastirma yontem ve teknikleri (PY7), bireysel ve ortak calisma
(PY8), glincel konulari takip etme (PY9, PY17), sorun tanimlama ve ¢6zliim liretme (PY10, PY21), uzmanlhk
bilgilerini kullanma ve bitinlestirme (PY11, PY12), bagimsiz calisma vydiritebilme (PY13, PY16),
uygulamadaki sorunlara karar tretme (PY14), elestirel degerlendirme (PY15), toplumsal sorumluluk ve
kamu vyarar bilinci (PY19), disiplinler arasi ¢alisma becerisi (PY20), bilimsel platformlarda aktarim
yapabilme (PY22), 6zgiin ve etik kurallara uygun arastirma gerceklestirme (PY23, PY24, PY25) kriterlerinin
tamami ise 4,00 ile 5,00 puan bandi arasinda (yaklasik 4,50 civarinda) istikrarli bir dagilim sergilemistir.
Bulgular, dersin yiksek lisans program yeterliliklerini tist diizeyde karsiladigini, teknoloji kullanimi alaninda
ogrencilere katki saglarken, bilimsel arastirma siireclerinin ve uzmanlik bilgilerinin gelistiriimesinde gicli
bir yapi sundugunu ortaya koymaktadir.

SPL 510 Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler
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Sekil 23. SPL 510 Kentsel korumada uluslararasi deneyimler dersi anket degerlendirmesi



SPL 510 Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler dersinin program yeterlilikleri incelendiginde,
ogrencilerin dersin kazanimlarini genel olarak orta-yiiksek ve kararli bir diizeyde (3,00 - 4,50 puan
araliginda) degerlendirdigi gortlmektedir. Grafikte en yliksek basari diizeyine ulasan parametreler; 4,50
puan civariile 6ne ¢ikan "Sehir Planlama alanindaki bilgilerini iliskili oldugu diger disiplin alanlarindan gelen
bilgilerle bitinlestirerek yorumlayabilme ve yeni bilgiler olusturabilme" (PY12) ile "Sehir Planlama
alaninda edindigi uzmanlik diizeyindeki bilgi ve becerileri elestirel bir yaklasimla degerlendirebilme" (PY15)
yeterlilikleridir; buna ek olarak etik ve toplumsal sorumluluk bilincinde bilgi Gretimi (PY25) ile bilimsel
¢alismalari ¢ok yonli planlama ve yiritme (PY26) kriterleri de 4,00 puan seviyesinde glicli kazanimlar
olarak dikkat cekmektedir. Buna karsilik, dersin gérece en diislik performans gésteren ve gelistirmeye agik
olan yonleri ise 3,00 puan diizeyinde kalan bireysel ve ortak bilimsel ¢alisma yapabilme (PY8) ile sehir
planlama alani ile ilgili uzmanlik gerektiren bir ¢alismayi bagimsiz olarak yiritebilme (PY13) kriterleridir.
Diger tim program yeterlilikleri (PY1-PY7, PY9-PY11, PY14, PY16-PY24) ise genel olarak 3,50 ile 4,00 puan
bandinda seyrederek birbirine yakin, dengeli bir dagilim sergilemistir. Genel olarak bulgular, SPL 510
Kentsel Korumada Uluslararasi Deneyimler dersinin uluslararasi ve disiplinler arasi bilgileri bltlinlestirme
(PY12) ile elestirel degerlendirme (PY15) becerilerinde 68rencilere cok yiksek katki sagladigini, ancak
bireysel/ortak calisma ve bagimsiz proje yuriitme (PY8, PY13) gibi pratik uygulama siireclerinde yapisal
acidan gelistirilmeye acik yonlerinin bulundugunu ortaya koymaktadir.

SPL 515 Ekolojik Planlama
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Sekil 24. SPL 515 Ekolojik Planlama dersi anket degerlendirmesi

SPL 515 Ekolojik Planlama dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, yiiksek lisans 6grencilerinin dersin
kazanimlarini en st diizeyde (5,00 tam puan) degerlendirdigi gorilmektedir. Grafikte yer alan lisans
diizeyine dayali bilgileri uzmanlik dizeyinde gelistirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi kavrama (PY2), bilgi
Uretimi ve sinanmasinda derinlesme (PY3), cok disiplinli verilere dayali kentsel analiz ve sentez yapabilme
(PY4), kentsel planlama alaninda karar Gretebilme (PY5), kuramsal ve uygulamali bilgi edinimi (PY6),
niteliksel/niceliksel arastirma yéntemlerini kullanabilme (PY7), bireysel ve ortak bilimsel calisma yiiritme
(PY8), giincel konulari takip etme ve arastirma (PY9, PY17), sorun tanimlama ve ¢6ziim Onerisi gelistirme
(PY10, PY21), uzmanlk bilgilerini kullanma ve disiplinler arasi entegrasyon saglama (PY11, PY12, PY20),
bagimsiz ¢alisma ylritme ve programlama (PY13, PY16), uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik karar
Gretme (PY14), kazanimlari elestirel bir yaklasimla degerlendirme (PY15), bilgisayar ve bilisim
teknolojilerini kullanma (PY18), toplumsal sorumluluk, kamu yarari ve etik bilinciyle bilgi Gretme (PY19,
PY24, PY25), bilimsel ¢calismalari platformlarda aktarabilme (PY22), 6zgiin arastirma gergeklestirme (PY23)



ve arastirmalari ¢cok yonli planlama (PY26) kriterlerinin tamami 5,00 tam puan almistir. Bulgular, dersin
yiksek lisans program yeterliliklerinin tamamini karsiladigini, tim akademik ve pratik beceri alanlarinda
ogrencilerin beklenti ve ihtiyaglarina yanit verdigini ortaya koymaktadir.

SPL 524 Tirkiye’de Sanayilesmenin Evrimi
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Sekil 25. SPL 524 Turkiye’de sanayilesmenin evrimi dersi anket degerlendirmesi

SPL 524 Tirkiye’de Sanayilesmenin Evrimi dersinin program vyeterlilikleri incelendiginde, 6grencilerin
dersin kazanimlarini genel olarak orta ve yiksek dizey arasinda (2,00 - 4,50 puan araliginda)
degerlendirdigi gorilmektedir. Grafikte en yliksek basari diizeyine ulasan parametreler; 4,50 puan ile 6ne
¢tkan uzmanlk dizeyinde bilgileri gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi kavrama
(PY2), edindigi uzmanlik bilgilerini elestirel bir yaklasimla degerlendirebilme (PY15) ve bilgisayar/iletisim
teknolojilerini kullanabilme (PY18) yeterlilikleridir. Dersin gelistirmeye agik olan yonleri ise 2,00 puan
diizeyinde degerlendirilen sehir planlama alaninda uzmanlik gerektiren bir ¢alismayl bagimsiz olarak
yluritebilme (PY13) ile sorun tanimlama ve ¢6zim (retebilme (PY21) kriterleridir. Kentsel planlama
alaninda analiz ve karar Gretme (PY5), uygulamadaki sorunlarin ¢6zimd igin karar Gretebilme (PY14) ve
bilimsel arastirmalari ¢cok yonlu planlama/yuritme (PY26) yeterlilikleri de 3,00 puan almistir. Diger
program yeterlilikleri ise genel olarak 3,50 ile 4,00 puan civarinda degerlendirilmistir. Bulgular, dersin
teorik diizeyde derinlesme, disiplinler arasi etkilesim ve elestirel degerlendirme (PY1, PY2, PY15)
noktasinda glicli bir katki sundugunu, bagimsiz ¢alisma yliritme, sorun tanimlama ve somut karar
Uretebilme (PY13, PY21, PY5, PY14) gibi pratik/uygulamal yeterlilikler agisindan iyilestirmelere ihtiyac
duydugunu ortaya koymaktadir.



SPL 526 Kentsel Acik ve Yesil Alan Planlamasi
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Sekil 26. SPL 526 Kentsel acik ve yesil alan planlamasi dersi anket degerlendirmesi

SPL 526 Kentsel Agik ve Yesil Alan Planlamasi dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, 6grencilerin
dersin kazanimlarini genel olarak orta-ylksek bir memnuniyet diizeyinde (3,00 - 4,50 puan araliginda)
degerlendirdigi gérilmektedir. En ylksek basari diizeyine ulasan parametre; 4,50 puan ile "Sehir Planlama
alanindaki bilgi, problem ¢6zme ve uygulama becerilerini disiplinler arasi ¢alismalarda kullanabilme"
(PY20) yeterliligidir. Dersin gelistirmeye en agik olan yonii ise 3,00 puan dizeyinde kalan "Sehir Planlama
ile ilgili konularda sorun tanimlayabilme ve ¢6ziim uretebilme" (PY21) kriteridir. Grafikteki diger tim
program vyeterlilikleri (PY1-PY19 ve PY22-PY26) ise 3,50 ile 4,00 puan bandi arasinda bir dagilim
sergilemistir. Bulgular, dersin 6grencilerin disiplinler arasi ¢calisma ve problem ¢6zme becerilerine (PY20)
Ust dizeyde katki sagladigini, kentsel acik ve yesil alanlara yonelik sorun tanimlama ve somut ¢6ziim
Uretme (PY21) siireglerinde gelistiriimeye acik oldugunu ortaya koymaktadir.

SPL 527 Konut Talebi Aragtirmasi
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Sekil 27. SPL 527 Konut talebi arastirmasi dersi anket degerlendirmesi

SPL 527 Konut Talebi Arastirmasi dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, yliksek lisans 6grencilerinin
dersin kazanimlarini 3,00 puan seviyesinde degerlendirdigi goriilmektedir. Uzmanlik diizeyinde bilgileri
gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler arasi etkilesim (PY2), kentsel analiz ve sentez yapabilme (PY4),
kentsel planlama alaninda karar Gretebilme (PY5), arastirma yontem ve teknik bilgi becerisine sahip
olabilme (PY7), bireysel ve ortak bilimsel ¢alisma ylriitme (PY8), glincel konulari takip etme ve arastirma
(PY9, PY17), sorun tanimlama ve ¢dziim 6nerisi gelistirme (PY10, PY21), uzmanlik bilgilerini kullanma ve



disiplinler arasi entegrasyon saglama (PY11, PY12, PY20), bagimsiz ¢calisma ylritme ve programlama (PY13,
PY16), uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik karar tiretme (PY14), kazanimlari elestirel bir yaklasimla
degerlendirme (PY15), bilgisayar ve bilisim teknolojilerini kullanma (PY18), toplumsal sorumluluk, kamu
yarari ve etik bilinciyle bilgi Gretme (PY19, PY24, PY25), bilimsel calismalari ulusal/uluslararasi
platformlarda aktarabilme (PY22), 6zgiin arastirma gerceklestirme (PY23) ve arastirmalari ¢ok yonli
planlama (PY26) kriterleri 3,00 puan almistir. Bulgular dersin yeterlilikleri standart bir seviyede karsiladigini
ancak 6grencilerin beklentilerini daha (st diizeye tasimak amaciyla iyilestiriimeye acik oldugunu ortaya
koymaktadir.

SPL 528 Antroposen Cagda Kentsel Peyzaj
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Sekil 28. SPL 528 Antroposen cagda kentsel peyzaj dersi anket degerlendirmesi

SPL 528 Antroposen Cagda Kentsel Peyzaj dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, 6grencilerin
dersin kazanimlarini genel olarak yiiksek diizeyde degerlendirdigi goriilmektedir. Grafikte en yliksek basari
diizeyine ulagsan parametre; 5,00 tam puan alarak 6ne ¢ikan bilimsel arastirmalarini ¢ok yonli planlama ve
yuritme (PY26) yeterliligidir; buna ek olarak etik kurallara uygunluk (PY24), etik ve toplumsal sorumluluk
bilincinde bilgi Uretimi (PY25), 6zgin calisma gerceklestirebilme (PY23) ve sorun tanimlayip ¢6zim
Uretebilme (PY21) kriterleri de 4,50 puan civarinda seyrederek dersin diger giigli yonleri olarak dikkat
cekmektedir. Buna karsilik, dersin goérece en disik performans gosteren ve gelistirmeye acik olan yonleri
ise 3,00 puan diizeyinde kalan niteliksel ve niceliksel arastirma yéntem ve tekniklerine sahip olabilme (PY7)
ile uygulamada karsilasilan sorunlarin ¢ézimi igin karar lretebilme (PY14) kriterleridir; benzer sekilde
kuramsal/uygulamali bilgileri kullanma (PY11) ve disiplinler arasi ¢alisabilme (PY20) kriterleri de 3,50 puan
seviyesinde kalmistir. Diger tim program vyeterlilikleri ise genel olarak 4,00 puan bandi ve lzerindedir.
Bulgular, dersin bilimsel arastirma planlamasi, etik degerler ve 6zgiin bilgi tiretimi (PY26, PY25, PY24, PY23)
konularinda katki sagladigini, arastirma yontem teknikleri ile pratik karar Gretebilme mekanizmalari (PY7,
PY14) agisindan iyilestirilebilecegini ortaya koymaktadir.



SPL 529 Bilimsel Arastirma
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Sekil 29. SPL 529 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik dersi anket degerlendirmesi

SPL 529 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, yiksek lisans
ogrencilerinin dersin kazanimlarini kararhlikla 3,00 puan (orta dlzey) seviyesinde degerlendirdigi
gorilmektedir. Grafikte yer alan uzmanlik diizeyinde bilgileri gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler
arasi etkilesim (PY2), kentsel analiz ve sentez yapabilme (PY4), kentsel planlama alaninda karar lretebilme
(PY5), arastirma yontem ve teknik bilgi becerisine sahip olabilme (PY7), bireysel ve ortak bilimsel ¢alisma
ylriatme (PY8), glincel konulari takip etme ve arastirma (PY9, PY17), sorun tanimlama ve ¢6ziim Onerisi
gelistirme (PY10, PY21), uzmanlik bilgilerini kullanma ve disiplinler arasi entegrasyon saglama (PY11, PY12,
PY20), bagimsiz calisma ylritme ve programlama (PY13, PY16), uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik
karar Uretme (PY14), kazanimlar elestirel bir yaklasimla degerlendirme (PY15), bilgisayar ve bilisim
teknolojilerini kullanma (PY18), toplumsal sorumluluk, kamu yarari ve etik bilinciyle bilgi tiretme (PY19,
PY24, PY25), bilimsel ¢alismalari ulusal/uluslararasi platformlarda aktarabilme (PY22), 6zglin arastirma
gerceklestirme (PY23) ve arastirmalari ¢ok yonli planlama (PY26) kriterlerinin tamami higbir sapma
gostermeksizin 3,00 puan almistir. Bulgular, dersin yeterlilikleri standart bir seviyede karsiladigini ve
iyilestirmeye acik yonlerinin oldugunu ortaya koymaktadir.

SPL 722 Tez Danismanligi 2
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Sekil 30. SPL 722 Tez danismanhgi 2 dersi anket degerlendirmesi

SPL 722 Tez Danismanligi 2 siirecinin program yeterlilikleri incelendiginde, o6grencilerin siirecin
kazanimlarini genel olarak homojen ve yiiksek diizeyde (3,50 - 4,00 puan araliginda) degerlendirdigi
gorlilmektedir. Grafikte en ylksek basari seviyesine ulasan kriterler; 4,00 tam puan alan uzmanlik



diizeyinde bilgileri gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi kavrama (PY2), bagimsiz
¢alisma yurutebilme (PY13, PY16) ve edindigi uzmanlik bilgilerini elestirel bir yaklasimla degerlendirebilme
(PY15) yeterlilikleridir. Buna karsilik, siirecin gorece en dislik performans gosteren ve iyilestirmeye en agik
olan yonu ise 3,50 puan diizeyinde kalan "Sehir Planlama alani ile ilgili uygulamada karsilasilan sorunlarin
¢O6zUmd icin karar Uretebilme" (PY14) kriteridir; bunun yani sira kentsel planlama alaninda analiz ve karar
Uretme (PY5) ile kuramsal/uygulamali bilgileri bittinlestirme (PY12) yeterlilikleri de 4,00 puanin hemen
altinda seyretmistir. Diger tim program vyeterlilikleri (PY3, PY4, PY6-PY11, PY17-PY26) ise 4,00 puan
bandindadir. Bulgular, dersin 6zellikle bagimsiz arastirma yiritme ve elestirel degerlendirme becerilerinde
Ogrencilere glcli bir destek sundugunu, ancak uygulamaya yonelik karar iretme mekanizmalari (PY14)
acisindan daha verimli hale getirilebilecegini ortaya koymaktadir.

SPL 752 Uzmanlik Alan Dersi 2
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Sekil 31. SPL 752 Uzmanlik alan dersi 2 dersi anket degerlendirmesi

SPL 752 Uzmanlik Alan Dersi 2 sirecinin program yeterlilikleri incelendiginde, 6grencilerin dersin
kazanimlarini genel olarak Ust dlizeyde bir memnuniyet diizeyinde (4,00 - 5,00 puan araliginda)
degerlendirdigi goriilmektedir. Grafikte en yliksek basari seviyesine ulasan parametreler; 5,00 tam puan
alarak 6ne gikan uzmanlik diizeyinde bilgileri gelistirme ve derinlestirme (PY1) ile disiplinler arasi etkilesimi
kavrama (PY2) yeterlilikleridir. Buna karsilik, siirecin gérece en disik performans gosteren ve gelistirmeye
actk olan yonleri ise 4,00 puan diizeyinde kalan bireysel ve ortak bilimsel ¢alisma yapabilme (PY8) ile
bilgisayar kullanimi, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanabilme (PY18) kriterleridir; glincel gelismeleri
bilimsel calismalarda degerlendirebilme (PY17) yeterliligi de 4,00 puanin hemen (zerinde yer almistir.
Diger yeterlilikler (PY3-PY7, PY9-PY16, PY19-PY26) genel olarak 4,50 puan civarinda homojen bir dagihm
sergilemistir. Bulgular, dersin program vyeterliliklerini karsiladigini, 6zellikle teorik uzmanlasma ve
disiplinler arasi kavrayis (PY1, PY2) noktasinda Ust diizeyde katki sagladigini, teknoloji kullanimi ve ortak
calisma (PY18, PY8) gibi pratik becerilerde ise iyilestirmeye agik yonleri oldugunu ortaya koymaktadir.



SBPD 602 ileri Niteliksel Arastirma
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Sekil 32. SBPD 602 ileri Niteliksel Arastirma dersi anket degerlendirmesi

SBPD 602 ileri Niteliksel Arastirma dersinin program yeterlilikleri incelendiginde, dgrencilerin dersin
kazanimlarini en st diizeyde (5,00 tam puan) degerlendirdigi gorilmektedir. Grafikte yer alan lisans
diizeyine dayali bilgileri uzmanlik diizeyinde gelistirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi kavrama (PY2), bilgi
Uretimi ve sinanmasinda derinlesme (PY3), cok disiplinli verilere dayali kentsel analiz ve sentez yapabilme
(PY4), kentsel planlama alaninda karar Gretebilme (PY5), kuramsal ve uygulamali bilgi edinimi (PY6),
niteliksel/niceliksel arastirma yontemlerini kullanabilme (PY7), bireysel ve ortak bilimsel ¢calisma yirtitme
(PY8), giincel konulari takip etme/arastirma (PY9, PY17), sorun tanimlama ve ¢6zim oOnerisi gelistirme
(PY10, PY21), uzmanlik bilgilerini kullanma ve disiplinler arasi entegrasyon saglama (PY11, PY12, PY20),
bagimsiz calisma ylritme ve programlama (PY13, PY16), uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik karar
Gretme (PY14), kazanimlari elestirel bir yaklasimla degerlendirme (PY15), bilgisayar ve bilisim
teknolojilerini kullanma (PY18), toplumsal sorumluluk, kamu yarari ve etik bilinciyle bilgi Gretme (PY19,
PY24, PY25), bilimsel calismalari platformlarda aktarabilme (PY22), 6zgiin arastirma gerceklestirme (PY23)
ve arastirmalari ¢ok yonli planlama (PY26) kriterlerinin tamami 5,00 tam puan almistir. Bulgular, dersin
program vyeterliliklerinin tamamini karsiladigini, 6zellikle ileri diizey arastirma yontemleri ve akademik
beceri alanlarinda 6grencilerin beklenti ve ihtiyaclarina yanit vererek basariya ulastigini ortaya
koymaktadir.

C.2.2. Doktora Ogrencilerinin Segtikleri Derslerin Program Yeterlilikleri Agisindan Degerlendirilmesi

Tablo 8. Sehir ve Bolge Planlama Doktora Program Yeterliliklerinin Ders Ciktilari ile Karsilanma Duizeyi

Der [ P P 3 P 3 P 3 P P 3 P [J [J P [J [J
s Ders Ad1 : : : : : : : : : Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y (:lr:
Kod 1 2 3 a 5 6 7 8 9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 ma
u 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6
SBP 5 5 5 5 5 5 5 5 5
D . . B . . . B . . 5. 5. 5. 5. 5. 5. S, 5 5 5. S, 5 5.
600 Seminer 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5.0
SBP Planlamada ileri 5 5 5 5
D Niteliksel Arastirma . . . . . . . . . 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5.
602 Yontemleri 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5.0
SBP Kamusallik 4 4 4 4 3 4 3 5 4
D Odaginda Kentsel . . B . . . B B . 4. 4. 3. 3. 4. 3. 3. 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4.
614 Mekanin Bigimlenisi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3.8
SBP Sanat Temelli 3 3 3 2 3 4 3 4 4
D Yéntemler ve . . . . . . . . . 3. 4. 4. 3. 3. 4. 3. 3. 3. 4. 3. 3. 3. 3. 3. 3. 4.
616 Kentsel Degisim 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3.3
sBP 4 4 5 5 5 4 4 4 4
D . . . . . . . . E 4. 4. a. a. 4. 1. a. 4. 4. a. 4. 4. 1. a. 4. 1. a.

702 Tez Danigmanhigi 2 5 5 0 0 0 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4.6



SBPD 600 Seminer
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Sekil 33. SBPD 600 Seminer dersi anket degerlendirmesi

SBPD 600 Seminer dersinin program vyeterlilikleri incelendiginde, doktora 6grencilerinin dersin
kazanimlarini en (st diizeyde (5,00 tam puan) degerlendirdigi goriilmektedir. Grafikte yer alan lisanststu
yeterliliklere dayali bilgileri uzmanlk diizeyinde gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi
kavrama (PY2), bilgi Giretimi ve bilginin sinanmasinda derinlesme (PY3), ¢ok disiplinli verilere dayali kentsel
analiz ve sentez yapabilme (PY4), kentsel planlama alaninda karar Uretebilme (PY5), kuramsal ve
uygulamali bilgi edinimi (PY6), niteliksel/niceliksel arastirma yontemlerini kullanabilme (PY7), bireysel ve
ortak bilimsel ¢calisma yiriitme (PY8), glincel konulari takip etme ve arastirma (PY9, PY17), sorun
tanimlama ve ¢6zliim onerisi gelistirme (PY10, PY21), uzmanlik bilgilerini kullanma ve disiplinler arasi
entegrasyon saglama (PY11, PY12, PY20), bagimsiz calisma ylritme ve programlama (PY13, PY16),
uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik karar Gretme (PY14), kazanimlari elestirel bir yaklasimla
degerlendirme (PY15), bilgisayar ve bilisim teknolojilerini kullanma (PY18), toplumsal sorumluluk, kamu
yarari ve etik bilinciyle bilgi Gretme (PY19, PY24, PY25), bilimsel ¢alismalari ulusal ve uluslararasi
platformlarda aktarabilme (PY22), 6zgiin arastirma gerceklestirme (PY23) ve arastirmalari ¢ok yonli
planlama (PY26) kriterleri 5,00 tam puan almistir. Bulgular, dersin program vyeterliliklerini uyumla
karsiladigini, tim akademik, kuramsal ve pratik beceri alanlarinda 6grencilerin beklenti ile ihtiyaglarina
yanit verdigini ortaya koymaktadir.



SBPD 614 Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin Bicimlenisi
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Sekil 34. SBPD 614 Kamusallik odaginda kentsel mekanin bigimlenisi dersi anket degerlendirmesi

SBPD 614 Kamusallik Odaginda Kentsel Mekanin Bigimlenisi dersinin program yeterlilikleri incelendiginde,
ogrencilerin dersin kazanimlarini genel olarak orta ve yliksek diizeyler arasinda (2,00 - 4,50 puan araliginda)
degerlendirdigi gorilmektedir. En yiksek basari diizeyine ulasan parametre; 4,50 puan ile 6ne cikan
bireysel ve ortak bilimsel calisma yapabilme (PY8) yeterliligidir; buna ek olarak uygulamada karsilasilan
sorunlarin ¢6zimu i¢in karar tretebilme (PY14) kriteri 4,00 tam puan almistir. 2,00 puan dizeyindeki
kriterler; kentsel planlama alaninda analiz yapabilme, karar lretebilme (PY5) ile niteliksel ve niceliksel
arastirma yontem, teknik bilgi ve becerisine sahip olabilme (PY7) kriterleridir. Sehir planlama alaninda
kuramsal ve uygulamali bilgi ve becerileri kazanabilme (PY6) yeterliligi 3,00 puan bandindadir. Diger
yeterlilikler (6zellikle PY1-PY4 ve PY15-PY26 araligi) ise 3,50 ile 4,00 puan civarindadir. Bulgular, dersin
ortak calisma kultlrQ ve pratik sorunlara karar tretebilme (PY8, PY14) becerilerinde 6grencilere glicli bir
katki sagladigini, ancak kentsel dlgcekte analiz/karar Gretme surecleri ile niteliksel-niceliksel arastirma
yontemleri (PY5, PY7, PY6) gibi konularda iyilestirme gerektigini ortaya koymaktadir.

SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim
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Sekil 35. SBPD 616 Sanat temelli yontemler ve kentsel degisim dersi anket degerlendirmesi

SBPD 616 Sanat Temelli Yontemler ve Kentsel Degisim dersinin program vyeterlilikleri incelendiginde,
ogrencilerin dersin kazanimlarini genel olarak orta diizeyde (2,00 - 4,00 puan araliginda) degerlendirdigi
gorlilmektedir. En ylksek basari diizeyine ulasan parametreler; 4,00 tam puan ile 6ne ¢ikan uzmanlik



dizeyinde edindigi bilgi ve becerileri elestirel bir yaklasimla degerlendirebilme (PY15), toplumsal
sorumluluk ve kamu yarari kavramlarini igsellestirebilme (PY19) ile bilimsel arastirmalarini ¢ok yonli
planlama ve yiritme (PY26) yeterlilikleridir. Gelistirmeye en acik olan yon 2,00 puan diizeyindeki
kentlesme stireclerini ve bunu etkileyen degiskenleri cok disiplinli verilere dayali olarak analiz edebilme ve
sentezleyebilme (PY4) kriteridir; ayrica sehir planlama alaninin iliskili oldugu disiplinler arasi etkilesimi
kavrayabilme (PY2), bilgi Gretimi ve bilginin sinanmasi konusunda derinlesebilme (PY3) ve niteliksel-
niceliksel arastirma yontem bilgi ve becerisine sahip olabilme (PY7) yeterlilikleri de 2,50 - 3,00 puan
bandinda kalmistir. Diger yeterlilikler (PY1, PY5, PY6, PY8-PY14, PY16-PY18 ve PY20-PY25 araligi) 3,00 ile
3,50 puan civarinda seyrederek orta diizeyde bir katki saglamistir. Bulgular, dersin elestirel degerlendirme,
toplumsal sorumluluk ve arastirma planlamasi (PY15, PY19, PY26) gibi kazanimlarda 6grencilere katki
sundugunu, ancak kentsel silireclerin ¢ok disiplinli analizi, disiplinler arasi etkilesim ve metodolojik
arastirma yontemleri (PY4, PY2, PY3, PY7) gibi yeterlilikler acisindan iyilestirilebilecegini ortaya
koymaktadir.

SBPD 702 Tez Danigsmanhgi 2
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Sekil 36. SBPD 702 Tez danismanligi 2 dersi anket degerlendirmesi

SBPD 702 Tez Danismanhgl 2 sirecinin program vyeterlilikleri incelendiginde, 6grencilerin bu sirecin
kazanimlarini genel olarak memnuniyet seviyesinde (4,00 - 4,50 puan araliginda) degerlendirdigi
gorilmektedir. En ylksek basari diizeyine ulasan parametreler; 4,50 puan civarinda seyrederek 6ne ¢ikan
uzmanlik diizeyinde bilgileri gelistirme ve derinlestirme (PY1), disiplinler arasi etkilesimi kavrama (PY2) ve
bilgi Uretimi ile bilginin sinanmasi konusunda derinlesebilme (PY3) yeterlilikleridir. Siirecin gelistirmeye
actk olan yoni ise 4,00 tam puan dizeyindeki "kentsel planlama alaninda analiz yapabilme ve karar
Uretebilme" (PY5) kriteridir; kuramsal ve uygulamali bilgileri kullanabilme (PY11) yeterliligi de 4,00 puanin
hemen Uzerinde yer almistir. Diger yeterlilikler (PY4, PY6-PY10 ve PY12-PY26 araligi) genel olarak 4,00 ile
4,50 puan bandi arasindadir. Bulgular, dersin doktora program vyeterliliklerini karsiladigini, teorik
uzmanlasma, disiplinler arasi kavrayis ve bilgi Gretimi (PY1, PY2, PY3) noktasinda Ust diizeyde katki
sagladigini, kentsel 6lgekte karar Gretme (PY5) gibi pratik becerilerde ise iyilestirmeye acik oldugunu ortaya
koymaktadir.



SONUC

Erciyes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi'niin kalite glivencesi siiregleri kapsaminda egitim kalitesini
artirmak amaciyla hazirlanan Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali Lisansistl Degerlendirme Anketine
2026 yilinda programa kayith bulunan 31 6grenci arasinda yaklasik %40’lik bir katilimla 12 6grenci (9 yliksek
lisans, 3 doktora 6grencisi) katilmistir. Elde edilen bulgular degerlendirildiginde;

e Enstitlinin idari hizmet kalitesi, seffaf yonetim modeli, danismanlik siregleri ve bilisim altyapisi
(OBISIS vb.) kullanicilar nezdinde yiiksek diizeyde kabul gérmiis ve memnuniyetle karsilanmistir.
Katihmcilarin bayidk bir bolimanin "Katihyorum" ve "Tamamen Katiliyorum" yoniinde goéris
bildirmesi, kurumsal isleyisin genel anlamda etkin oldugunu géstermektedir. Bununla birlikte,
kalite glivencesi kilturu, stratejik hedeflerin duyurulmasi ve arastirma altyapisinin gelistirilmesi
gibi konularda yogunlasan kararsiz ve olumsuz goriisler, kurumun gelecege yonelik iyilestirme
planlarinda 6ncelikle bu alanlara odaklanmasi gerektigine isaret etmektedir.

e Ders yeterlilikleri kapsaminda 6grencilerin ders icerikleri, 6gretim Uyelerinin yaklasimlari, 6lcme-
degerlendirme yontemleri ve is ylikii dengesi gibi temel parametreleri iceren 9 farkli kriterin (D1-
D9) skorlari incelendiginde, enstitli blinyesinde acilan derslerin lisansistli diizeydeki arastirma
kapasitesini destekleme oraninin oldukga ytiksek oldugu gorilmektedir.

e Derslerin 6grencilerin bagimsiz arastirma yapabilme ve elestirel diisinme becerilerine katkisi (D8)
en glcli yonlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

e Ders yiklerinin AKTS kredileriyle uyumu (D7) ve 6grenci goérislerinin iyilestirme silreglerine
yansitilmasi (D9) genel olarak olumlu degerlendirilmektedir.

Yiksek Lisans programinda toplam 27 6grenciden 9'unun anket formunu yanitladigl, katihm oraninin
yaklasik %33,3 seviyesinde gerceklestigi goriilmektedir. Ogrencilerin aldiklari dersler bazinda verdikleri
puanlarin ortalamalari su sekildedir:

e En yiiksek degerlendirme alan kriter: Ogrenciler, derslerin bagimsiz arastirma yapabilme ve
elestirel dlstiinme becerilerine olan katkisini (D8 Ortalama: 4.59) en yiksek puanla
degerlendirmistir.

o igerik ve materyal giicii: Ders iceriklerinin giincel literatiirii kapsamasi (D2 Ortalama: 4.47) ve ders
materyallerinin erisilebilir/yeterli olmasi (D4 Ortalama: 4.47) programin akademik niteliginin gicli
oldugunu gostermektedir.

o lyilestiriimeye acik alanlar: Sinav ve ddev gibi 6lcme yéntemlerinin etkinligi (D5 Ortalama: 4.29),
is ylkiinin AKTS ile uyumu (D7 Ortalama: 4.24) ve 6grenci Onerilerinin dikkate alinmasi (D9
Ortalama: 4.24) iyilestirmeye acik konular olarak belirtilebilir.

Doktora programinda kayith 4 6grenciden 3'lniin ankete katilim sagladig1 ve %75 gibi yiiksek bir temsil
oranina ulasildigl gérilmektedir. Doktora seviyesindeki 6grencilerin ders yeterliliklerine yonelik algilari,
yiksek lisans grubuna gore belirli alanlarda daha keskin memnuniyetler icermektedir:

e Netlik ve 6grenci merkezli yaklasim: Donem basinda hedeflerin agik paylasiimasi (D1 Ortalama:
4.83) ve derslerde tartisma, sunum, analiz gibi 6grenci merkezli yontemlerin aktif kullanimi (D3
Ortalama: 4.83) doktora egitiminin interaktif dogasini dogrulamaktadir.

e Zamanlama ve geri bildirim: Ogretim liyelerinin 6dev, sunum ve raporlar hakkinda zamaninda ve
gelistirici geri bildirim verme durumu (D6 Ortalama: 4.17) ile derslerin toplam is yukianin AKTS
kredileriyle uyumu (D7 Ortalama: 4.17) doktora diizeyinde iyilestirmeye acik alanlar olarak ifade
edilebilir.



Program yeterlilikleri bélimiinde, sehir ve bdlge planlama anabilim dalinin iliskili oldugu disiplinler arasi
etkilesim, analiz/sentez becerileri, toplumsal sorumluluk ve etik kurallara uyum gibi 26 farkl program
ciktisinin (PY1-PY26) dersler kanaliyla kazandirilma dizeyi olg¢llmustir. Yiksek lisans 6grencilerinin
aldiklari derslerin program ciktilarina katkisi genel olarak 5 Gzerinden 4 barajinin izerindedir.

o En giicli katki saglanan ciktilar: Derslerin, 6grencilerin bilgilerini farkl disiplinlerden gelen
verilerle butlinlestirerek yeni bilgiler olusturabilme (PY12 Ortalama: 4.47) ve bilgisayar/iletisim
teknolojilerini kullanabilme (PY18 Ortalama: 4.47) becerilerine katkisi yliksek seviyededir.
Toplumsal sorumluluk ve kamu yarari kavramlarinin i¢sellestirilmesi (PY19 Ortalama: 4.41) yiiksek
puan almistir.

o lyilestirmeye acik alanlar: Uzmanlk gerektiren bir ¢alismayi bagimsiz olarak yiiriitebilme (PY13
Ortalama: 4.06), bilgi Gretimi ve bilginin sinanmasinda derinlesme (PY3 Ortalama: 4.12) ile glincel
gelismeleri bilimsel calismalarda degerlendirebilme (PY17 Ortalama: 4.12).

Doktora dizeyindeki derslerin, 0©grencilerin akademik yetkinliklerini gelistirdigi ortalamalardan
anlasiimaktadir:

e En giglii katki saglanan giktilar: Ortak bilimsel ¢alisma yapabilme (PY8 Ortalama: 4.67) doktora
dizeyinde en ¢ok desteklenen alan olmustur. Bunu, sehir planlama alaninda kuramsal/uygulamali
bilgi kazanimi (PY6 Ortalama: 4.50), giincel konulari arastirma (PY9 Ortalama: 4.50) ve toplumsal
sorumluluk bilinci (PY19 Ortalama: 4.50) takip etmektedir.

e lyilestirmeye agik alanlar: Bilimsel calismalari bireysel siirdiirebilme (PY16 Ortalama: 4.17) ve
bagimsiz calisma yiritebilme (PY13 Ortalama: 4.17) ciktilari diger yeterliliklere gére geridedir.



